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La terapéutica psicoanalitica: efectos Y terminaciones

Lad
o

dificultades surgidas de su propia practica lo llevaron a tener que
‘ _ Imarcar la diferencia “entre la técnica que sirve a la investigacién y
& 6 Al la'que sirve a la labor analitica”. Alli destacaba la diferencia entre

“elaborar cientificamente un caso y reconstruir su estructura” y la
labor analitica, en la que

~-AC1amos como s1 No persiguiéramos fin ninguno determina-
dn dejandonos sorprender por cada nueva orientacién y ac-
tuando libremente, sin prejuicio alguno” (Freud, S, 1912, p-114).

También Lacan retoma el tema y en””El Seminario 22. RSI”
afirma que: X

| “Es ihi:}iépehsﬁljle'cjﬁé"el analista sea al menos dos, el analls— ot “‘f*{;
) ta para tener-efectos y el analista que a esos efectos, los teori- (/> <7
za” (Lacan, J., 1974). Cﬂ;’ﬁ”‘

Se trata de dos posiciones articuladas, pero diferentes. En la
direccion de la cura es necesario

“...abordar cada caso nuevo como si no hubiésemos adquirido
nada en sus primeros desciframmientos” (Lacan, ]., 1967, p. 14).

Para escuchar un caso, no hay que ponerlo por adelantado en
un casillero (Lacan, J., 1975).
Pero lo elaborado como saber se extrae de la experiencia, y aun-

n::ﬂnstrur:cxﬂn del caso se ordena con los mismos _principios quen
ca y nglE ‘atraviesan el relato para su transmisién. Ely
ordenamiento que se hace en la construccién escrita no esta desga-

jado del modo en que se dirige la cura. Ia construccion lleva sus
marcas, aunque se trate de momentos 'y operaciones. chferentes Si
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;Qué es un caso? El caso no es el paciente 4& :
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El caso no es el paciente. E1 “mismo paciente” puede dar lu-
gar a diferentes recortes y articulaciones haciendo posible que se

._menteen el momento de la experiencia, ella es diferente al Traba]n de
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que ambas caras mantienen sus diferencias, puede decirse que ]O
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Jﬁh 2 En su texto “El caso del malestar en lamentna" (Laurent, E.,
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construyan a partir de él, “casos” diferentes. No puede separarse
entonces el caso de su construcciéon y como veremos enseguida la
construccién es relativa al discurso en el que se lo sitiia, a los obje-
tivos y condiciones en los cuales se inscribe, a un marco que pe rmi- p

te localizarlo y darle su valor"LCa construccién de una casn unphca }

s un pasaje del reg'lstm ‘en bruto” hecho por el anahsta a un orde-

1 namiento que dé cuerta desu lt.‘lglca- :
'- ‘,.-' r'l
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2003) el autor ul ubu: la existencia de un malestar respecto de la cons-
truccion del ol prestigio de la .clencia, nos dice, deteriora la ,

construccién del caso en PSIEDE’II’.EhSlS.

Puede constatarse esta afirmacién en las criticas que por ejem-
plo algunos analistas de la IPA (Fonagy, P., 1999) hacen al usi del
caso como prueba en psicoandlisis. Para ellos el caso fue ﬁtil_gn el |
contexto de descubrimiento, pero no lo es en el contexto de venfi-

cacion y consideran necesario aportar otro tipo de pruebas “ovjeti-
vas” para validar lo resultados.
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“El estudio de casos, en si o, sin embargo, es insuficien-
_te como método de mveshgauun. Preasa ser cnnjglementa-

e Wl W ] Mot L 1 . L ' I“.
or otros procedimientos confirmatorios tales como la 1

repllcamén los estudios experimentales g:lgt_all_a..ns_}:.lasmﬁ W
vestigaciones anatémicas, geneéticas y neurnﬁsmlﬁgmas” v R
(Fonagy, ., 1999, p. 31). s,
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También el Libro negro del psicoandlisis (Meyer, C., 2007)?‘ 2y %;;w- 3 &
temente Onfray (Onfray, M., 2010) cuestionan el uso freuc '
Caso, acusandolo de falsear la verdad. No carece entmcﬁt*
tancia legitimar la construccién del caso en pslm
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por algunos momentos de la cnnstmtmén ﬂel* so en los
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38 La terapéutica psicoanalitica: efectos y terminaciones
~
fj continuo del sujeto con su mconsciente.[ﬁj dice que el Hombre'
X N - de los Lobos es el Wltimo de los casos freudianos que toma la
I ; _'_;"*r“' forma cldsica de.l relato del caso. Luego, “Ia literatura se apoderd
9::&15’* ; del modo freudiano del felatu de caso” (Laurent, E., 2003, p-6)y
W] Freud de_tuvcr t'as.‘a modalidad. Segiin plantea, el giro de los afios
MNra '?f':"y.ﬂ. 20 en psicoanalisis, puso en peligro el relato del caso. Fue un
(A u} .j_:e:t momento en que los analistas se encontraron con lo que resiste
- a la cura y a la interpretacién Y €mpezaron a preocuparse por el
caracter. Es a partir de ah{ que

“.es la unidad de la sesién psicoanalitica lo que constituye

el material del informe, los autores tratan de hacer coincidir

su relato con su practica, es el suefio de un registro de notas

de laboratorio el que sirve de base a esta extraccién de mo-

mentos cruciales de una sesién, la unidad del relato yano es

el destino de un sujeto sino el hecho memorable, transmisi-

ble extraido de una sesién” (Laurent, E., 2003, p. 7).
Y eso sello un modo de construccién en la historia del psi-
/™

74 ) {— .coanalisis.
\ 1 H1d0kq

7 En Lacan puede ubicarse un movimiento que va “de la histo-

ria a la 16gica” oEl primer momento de la ensefianza de Lacan pone

el acento en pasar de un relato desmdg_qggig_g_gunsmﬁr_la_légica_

~ (G-
| {-""f‘lt
A LC J -
: l . Le del casu.ff__.g__fnmalizac;i@nﬁdal Hombre de las Ratas, dg,t?;gr_g,;-de
I~ GOCK - . ESSARE e o e Rkt o7 = _ i S e : 2
e ~/, Juanito, son ejemplos de sus.intentos de matematizar-el caso sa-

"II;LE % Laurent destaca que el paspgide.Lacan. al psicoanalisis le hace
T “abandonar las esperanzas dé un método_exhaustivo” buscando
/2, en cambio. la_coherencia,del nivel formal donde-esté establecido el
I8 ﬂf;}tgﬁ:n;.a, “la envoltura formal del sintoma concebida como una espe- .

: : .}
ese intento, cada vez mas, pone el acento en localizar el goce del suje- ﬁ;,li,

-~ LATD
Y vl ,{,. : -'r — | - i
,,F{:;,;J ‘jf:%;é o to y hadia el final, en dar cuenta de los modos de hmcmnanuerntﬂ. N
2 Se ve bien como el armado del caso se corresponde con ciertos
momentos de la teoria y no puede ser independiente de ello. Cuan-

j’r =¥ do a Lacan le importa ubicar la envoltura formal, lee los historiales
|

freudianos convirtiéndolos en paradigmas para l_lacer surgir las
.+ coordenadas de la estructura, ubicando tanto el E{ntnma en ﬂl}:’:i
_# clase como los elementos sustanciales de la vida de un sujeto que se.
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cie de matriz légica” (Laurent, E., 2003, p- 8). Si bien no abandnna{gﬁg%
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| A \ | "...un caso es un caso que testimonia acerca de la incdidencia® “—
N T \ \ l6gica de un decir en el dispositivo de la cura y de su orienta- EEL -
w1} dénhadia el tratamiento de un problema real, de un proble- § ;
3 | ma libidinal y un problema de goce” (Laurent, E., 2003, p. 9). i dad |
A5 'y 5 @%ﬁﬁl‘.ﬁ.ﬁﬂ@pﬂ{a i1-‘:‘:!- construccion Pslmﬁl'lﬂﬂﬁ'l:a-'-del. caso l-‘}?‘%? do
©~ 1 en cualquiera de sus condiciones. i A
" - s ,,._-"';'g; RN ‘
; - La construccion y el relato del caso k=3 i c}:}f_“"‘%‘h:l
e 20 Ubiquemos ahora algunas coordenadas que nos orienten para
construir el relato del caso en psxmanéhms >
: 1. La construccion del caso y su legitimidad. La onentacién por lo real

legitimar la construccion del caso. Para él la cc
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repiten, que permutan o que incluso declinan en la repeticign de lo el
mismQUBi en el primer Lacan est4 puesto el acento en la estructura,
en el matema, en la formalizacién, hacia el final un caso no se redit-———

estructura furmal% ‘

ce a escribir la

—_—

Al responder a las objeciones de la ciencia positiva, Freud fun-
damenta reiteradamente la importancia del estudio de casos realiza-
do con el método analitico para la investigadén y la verificacién de
Sus conceptos. No procede nunca con protocolos pseudodentificos
€ insiste reiteradamente en que la investigacién psicoanalitica no Lo ey
puede prescindir de sus conceptos y de su método (Rubistein, A, .
2008). El estudio de un caso se convierte tanto en la condicién nece- "
saria para poner a prueba la teoria, como en el punto de artida
para modificarla si esto fuera necesario, '

a partir de lo producido
durante la experiencia de la direccién de la cura. - e N
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trucciones, son modos 9‘%“}5 !w?:.;;.; del suj

con 1o real. Y la construccién h el analista |
si6n o la investigacién no puede sino segui las lin
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&= Las estructuras clinicas

ya son modalidad
emprendidas por el €8.de construccién

sujeto frente a 11_11 real,

..aquello que esta al alcance del Sujeto no son sino diversas
formas altermativas de errar, falsificar, desmentir”

guer; 520067 p:19): | Bl

el nuc]em que acompana la segunda EﬂSEHE.n.ZEEE trata
de construir el caso siguiendo las construcciones. -propias del sujeto,

buscando el modo en que cada uno ha construido sus respuestas
frente al encuentro con lo real—,]iso ya ordena el caso cuando uno lo

(é_( ) esta dlrlglendcuyrrehfg rece chandose inte

ay que leerlo en los ch-
chus, en los smtnmas en las mnst-ruccmnes fantasmatlcas con las

que el sujeto ha respondido al encuentro-con 1o real. Construceto-
nes privilegiadas que. incluyen ya algo de lo real. El fantasma recu-
, bre con su respuesta el agujero de lo real; el sintoma con su niicle
0 de goce, encierra un real y seguir sus vicisitudes es un \ modde

nnentarse por lo real para la construccién del caso y no por el fan-
tasma del analista.

| 2. El Recorte  los ﬂlzwh!}w M—{w "0 M(ﬂﬁ

& La construccién del caso supun un recnrt una seleccién,
, ordenamiento que solo toma su valor a la luz de lo que dicho relatn
ngEEr:me y en las condiciones del dispositivo en
& No sera lo mismo el caso que se presenta para una isidr],

en el cual se acentuaran seguramente preguntas y cuestiones vin-
culadas a dificultades en la direccién de la cur

de caso en un ateneo en el cual podran acentuarse, segiin el propé-
- sito, distintos aspectos de la direccién de la cura y de su légica, o el
recorte de un caso para la ensefianza, a fin de poner de relieve al-
gun aspecto de la teoria al que el caso sirva de ejemplo. El caso en la
investigacion requerira responder al problema que se quiera estu-
7 diar. En algunas oportunidades se buscara poner a prueba saberes

%) QQ_/"_ ya adqu.lndﬂs en otros a circunscribir puntos de tensién o dificul-
M ; {f tades en la teoria. Cada una de estas presentaciones dara al caso un

sesgo particular, acentuara algunos de sus detalles, omitira otros.
Pondra en juego un problema a resolver o los conceptos que se

e la presentacién

_ dela vida r:nhﬂtm (Freud, S."f 1901).
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e

buscan esclarecer. En algunas ocasiones podré interesar mas la
particularidad del caso, en otros su valor como paradigma. De
diversos modos se pondra en juego la tensién inevitable entre el
nivel dela experiencia analitica y la produccion de un saber sobre

ella (Rublstem,_ﬁ ,__'1,999] ————— X -
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i uen £1em l'D dE v EII" ne
L_u &hﬁt?}.@flm“ﬁe“ﬂ%“ Eﬁgfﬂh-'—-““g]: "R'" Ly aﬁm Ena

el obj e'tt‘ﬁ*t;ehememl' : _;qng_?uc :5n=- elacm.*ﬂf‘sﬂi
secuencia de hechos biogr:

“den’y se ordérnan seg;

-
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a u que se:lecnﬂ:"ta para la.
ExFummﬂr?__Nus dlﬁé P GQQ Cive D QA

efecto, no he ex to, en general, la labor de interpreta-
cién que hubo de recaer sobre las asodaciones y comunica-
cones del enfermo, sino tan s6lo los resultados de la misma. 5
De este modo, y salvo enlo que respecta a los suefios, sélo en

algunos puntos aparece detalla da la técnica deJa-imvestiga-
cién analftica. Con este historial clinico me importaba espe-

calmente mostrar la determinacidon de los sintomas y la es- :
tructura interna de-la neurosis. Una tentativa de llevar a -
cabo. simultaneamente Ja otra labor hubiera producidd una T
confusién irremediable”. Y agrega mas adelante: “La pre- -

sente comunicacién fragmentaria del historial clinico de una
muchacha histérica intenta mostrar cémo la mﬁn

de los suefios interviene en la labor analitica. Me procura, ;_'1-'_1' - I
ademas, una ocasién de prupu@arpubhmmtemm ", !‘ﬁ. =

primera, con toda la amplitud necesaria para mmqq:a Com- “f_' -;;_:; ]
prension, una parte de mis opiniones sobre los procesc 0S Ps si- Ph
qmcns y.sobre Jaﬁhcnndxmnnes mgﬂmm ﬂﬁ‘.«lﬂa s steria
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T ""h 'tlu-
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En otras ocasiones puede m po ” _ | ve las dif

des en la direccién de un tratamiento con n."'. _. el ST

homosexual. O bien, en otros mnmm‘t& Brou dies
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de casos como medios para ejemplificar alg

verificar, tal como aparecen por jempl lo]
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cién de los suefios (Freud, S.ﬁ 900) ) *;ﬁ;‘
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42 La terapéutica psicoanalitica: efectos y lerminaciones

Por lo tanto la pre
que se propone como de las

este punto runguna presenta-

~ cion puede dar respuesta a todos Ins interrogantes de la teorfa. Tam-
bién en Dora, Freud dice:

“No se puede exigir de un solo caso més de lo que puede dar”
(Freud, S. 1905, p. 12).

También es relativa a los objetivos Ja eleccién del caso o de los
casos que formaran parte de la investigacién.

o 32
3 La teuna Yy su empia B nd

Sm duda la construccién del relato del caso ne dje_n-
te de las articulaciones teéricas que orientan al analis_ta- Son los
conceptos mismos los que van a ordenar la presentacion. No hay
manera de separar la construcadn del caso de la orientacién teérica
y de los princpios que orientan la cura. De hecho hemos visto
como en diferentes teorias y en diferentes momentos de la ensefian-
za de un autor se privilegian en el relato dertas lineas y no otras.
Esto es inevitable. Son las coordenadas conceptuales las que mar-
can la construcadn y el acento que se pone en una u otra vertiente.

.—-——l——-- S

___..__.-._ e

‘Hemos visto que en la primera ensefianza.de ] Lacan la cons-~

Ao =L WCAR. L g
i T L TS WY SN —— —

‘trucaén pone el acento en formalizar la estructura dando cuenta
de las relaciones entre los elementos en juego. Tal el trabajo que
hace Lacan con el Hombre de las Ratas, (Lacan, J., 1953) del peque-

~ no-Hans, (Lacan, J., 1956*1957) de '_E_}Gra, {Lacan, I-; 195?_-1_928) En
Eﬁ*segﬁﬁdﬁr‘f sefanza, se. ‘ : * de
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nfﬁ&weﬂi ;
ne es numbrar nu se trata tampoco de traduu; Dirﬁ que

PP 55'5'5) Y Estu es lo que :Esta presente en nuestm uso de Ia
teuria para construir casos, en definitiva lo /que hacen-‘lﬂns €8 |
E‘-‘%Fﬁtuﬂnum an algo de 'éﬁtﬁ'iéhl“ 1endo qu :

aber un agujero entre 16 simboli ‘rafimm;m%-_-‘f _.

e e : S b1 IRobable da decel) ¢

bl ™ b Fhém— =M p Bl__!,j-l -Hj]l ﬂqr -'-If...-'ll'..r --rr-ln DO :1;} sdedeqy 2
.,_,.."ZEF_ —— :

B _...ll-

La construcc e entdonces en co s ge-
nerales, pero ho puede perder lo sin Puede deme que hay
siempre una la tensi6n nevitable Enl:re las particularidades del caso
y las regularidades de la estructura.

Fread nos ensena como mmm as
puede revelar no sélo los detalles singule
bién los elementos esencales dela.:
nerales que intervienen en su co;
da de un historial clinico” avala asi sus teorias Y 1& pmmm tmm'
mitir sus resultados, ya que so6lo en la trama delmﬂupued;,m T
la Espeuﬁﬂq,id de.la_Eﬂtmcmra.(Rubj.&tem,.A_J 99) s i SEER

‘“Respues comentario. di {ypolite”, Lacan ha-~
Planteaalhque: | A R
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Laurent en su texto plantea comentarios muy interesantes a] ransferencia de tal tipo, sintoma de tal caracteristica, es dedir lo

respecto. Recuerda que en la lectura que Lac

. | an hace de los caggoe
freudianos, el caso singular se convierte

que vamos nombrando y lo que escapa.

| . €N paradigma y pone en . Laurent nos orienta planteando que.se : cocl
fas) Jiego la estructura, "lr:;l - del caso 1 >lerc 1da.el caso con nu m
Se muestran alli — e - s et greeil
alll tﬂ.ﬂtﬂ '_F - [as LEI‘D c érllla 1 - 4
“...el lugar del sintoma en una dlase corfio los efementos de : que de lug

sustanaalidad en la vida de un sujeto que se repiten, que

permutan, o incluso los modos de declinacién en la repeti-
aon de los mismos” (Laurent, E.. 2003, p. 8).

el

Lemoine en su libro La entrada en el tiempo (Lemoine, L., 2001)

Asi la particularidad de la construccién l6gica de cada sintoma

| _ 22y sostiene que cada uno de los relatos de casos contiene una eleccién,
s . Se puede inscribir de alguna manera en los tipos clinicos. El caric- o ;
A ter de coherencia légica del sintoma es la afirmacién de la existencia 5 \ ”..el momento en que el analista hace de la historia un ml
i ~de clases de sintoma y al mismo tiempo efectia su deconstruccidn. a NI 52 alapa SIempTS s e S R e e o, de m;;e e
Umsvrl ¢ Se trata de una nueva vuelta al problema de lo universal, lo \ e e UL de.la o L parurcegso s:g ] A T
: : _ f / QQM relato de las determinaciones que tejen al sujeto, el relato no se R v
Lo k<« ang}i]a.r y lo particular. Cuando se elabora el caso no se puede pres- ordena alrededor de un saber, se ordena alrededor de un en- T
] ‘ andir de conceptos que ya no son exclusivos de ese caso. El modo en cuentro” (Lemoine, L., en Laurent, E., 2003, p. 13). 2 e 4
iCﬂ:{,\L@\O que ese concepto 1lumina ese caso da lugar a la onginalidad. Se trata ' // _ e y
| | de no perder lo 51f14g1.dar ?eru ponerlo en relacién con los conceptos. | “ \GEEla0! en_‘”t e bjetividad y st 1b jeﬁ:ﬁd"nﬂ"_‘_; vy o =
| £~ Eltema del diagnéstico entra alli como problema. La si.ngu.lari%' -— ‘ R e e
| gmwmwmm@mw% Un debate central en torno a la construcc 6n del caso es el que
ﬁ _:1, ' dstic 2a 1o mismo en la primer e_en la_segundag pone en juego la problema ”i C ady de la subjet vidad
| : Hensen & Para la psiquiatria, el caso tiene que ser una observacién,

Laurent plantea que “la cuestion mas delicada es inscribir en la

: : Q@rﬂ .

f ggi\l‘)'u : % Lnecesi dad la contingendia del caso”, lo mas dificil es

- Qfl}x_ “...escribir la distincién del personaje ilustre de la contin-
A% ,;ij

registro de hechos objetivos, independiente s del ob: servador. S

a la ilusién de una ciencia exacta, sin malentendido
Para el psicoanalisis en cambio, no se trata de

de datos objetivos. Se realiza en transfe:

lectiralae 1_:‘;_;:.5__‘__. i

gencia historica sin renunaiar a la distincién de las determi-
naciones que €l o ella supo afrontar” (Laurent, E., 2003, p. 5).

!
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.' S Cada caso en su contingencia puede inscribirse en clases, pero
* M“M.‘ml, la clase como tal, es una nominacién. Es posible nombrar el caso,

INQIMHC Cosy SEpmbicndo/ueiste TS algo que escapa, que no puede sex

nombrado. Por eso:

“..la exigenda del bien decir es uno de los nombres de la
l6gica de la experiencia analitica” (Laurent, E., 2003, p. 6).

Es la tension inevitable entre lo que podemos nombrar y for-
malizar, lo que podemos llamar psicosis, neurosis, perversion,

— . E——
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Pero decir que es en
Jetividad del analista la
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de tomar
tral. Se (1
juego, de
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datos sobre un obje

ata de que sea Ia subjetividad de]

ubicar sy PQSICION en el relato

pendiente

mar el text

P- 908) y advirtié sobre los modos d
Pagente las construcciones del anal;

las asociac

construcaon (Freud, S., 1937). Se trata de
paaente y no en las respuestas del yo el val

[_ Lacan por su parte insistié que en el analisis ha
El

el tema. Insistié por eso en to-

o del padente como un “texto Sagrado” (Freud, S, 1900,

e validar en el propio texto del
sta. Freud insistia en buscar en
suenos la confirmacién de una
verificar en el texto del
or de la construccién.

ones, los recuerdos, los

y un unico sujeto.

S

analista no esta alli como tal, sino como soporte de la‘*transfereng'__a.

u lectura no surge de su contratransferencia (Lacan, J., 1958). Se

trata de un solo sujeto y de sacar a Iuz lo nodal de su fundonamiento.
No pode

qge dan valor }f_banﬁrmr;ari I a-Eqnstrucﬁéﬁ:dél“ay_éﬁsE_

Entonces
por fuera de la

construcdon y eso tiene que estar presente en el relato y dar apoyo
a-los argumentos que de la lectura posterior del caso se extraigan.

si bien es imposible pensar la construccién del caso
transferendia, es la fidelidad al caso lo que comanda la

o Lo Condlvacendy .
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6. Los datos y su emplen-ﬁil relato del caso

[ {Que incluir entonces en el relgg'ﬂé;—

No se trata de presentar el relato como una acumulacién de
datos inconexos. Los datos toman su lugar en la l6gica subjet
de la que hay que dar cuenta y en funcién de las coordenadas gue
ordenan el caso. Se trata entonces de seleccionar Y pPriorizar aque-
llos detalles que contribuyan al entendimiento del caso y a_§l cons-
truccién segun fos objetivos propuestos. _

berenguer menciona dos riesgos frente al uso de los datos (Be-
renguer, E., 2006). El riesgo de un exceso de construccion, en la que
el texto del paciente esté ausente, o se encuentre sOlo de un modo
fragmentario o bien el riesgo de un defecto de construccion, con un
exceso de datos que al modo de la acumulacién pPretenden dearlo
todo, perdiendo lo esencial. En el primer caso nos encontramos con

una construcdon cerrada, que no permite vislumbrar en qué mate-

rial se apoya la elaboracién. En el segundo, se pierde la légica del
€aso y no se transmite lo esencial.
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“En El Tideso e o arlsi aller (VLS, A 1998 s
_+ e El hueso'de un anilisis Miller, (VAller, T=A, 1998) distinguela
amplificacion de'la tediiccién. Para la cons

Enmnt:taﬂas HﬁEEE orincipales Jue permuitan hacer una reduce nc

que para ese sujeto constituys ur
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enigma del Otro sexo, con la pérdida

de goce y sus ¢
Onse-
cuencias, (exceso e insatisfaccidn en la terminologia freudja-

n?) ya seé trate de los significantes que funcionaron en sy
}USZJHE como traumas, como enigmas, significantes privile-
glados, sin sentido, que  permiten ordenar el relato, aquello

fr&ntE a lo cuﬂl_;la.rﬂgg_m_m&uﬂ, Y se ponen en marcha la
5
defensas. Se trata de dar cuenta de lo que para cada sujeto ha

tomado el valor de trauma.

2.)Las respuestas que puso en marcha el hablante a lo largo de

su historia como modos de solucién frepte al encuentra con
lo rea].-ﬁ‘y_g_uir-'tle'“cei" '

~les el

te entre las deseo del Otm e
saber del Otro, los ;dga]ga‘ las carenm__y_q_g_mmnamsan_lm

do, Se trata de detectar las condiciones de la satisfaccidn pul-
sional que anima el sostén de la neurosis, asi como los puntos
de discordancia entre la construccién fantasmatica y la cons-
truccmn sintomatica (Berenguer, E, 2006, pp. 63-64).

, US momentos y condiciones del fracaso de esos modos de
uesta, que son los que generalmente llevan a la consulta.
4. ].os movimientos que se producen durante el tratamiento asi

como de las mtervenmnnes y las respuestas del sujeto que
dan lugar a dichos movimientos Tugar a dichos movimi

Para ello es esencal preservar la fidelidad al texto del paciente y a
los detalles que permiten entender la logica del caso en su singulari-
dad, asi como la incidencia de la posicién e intervenciones del analista.

Tal como plantea Laurent un caso es tal cuando “testimonia la inci-
[ dencia logica de un decir en el dispositivo de la cura, y su orientacién
hada el tratamiento de un problema libidinal” (Laurent, E., 2003, p. 9)
#F,:kl relato del caso pone de relieve asi, una estructura légica que
deja ver el lugar que el sujeto ha tomado, las determinaciones que
&ln movieron, los traumas con los que se énfrentd, las respuestas

alladas y sus fracasos.

Iumunemrgmgngas, las resEuestEE fantasg]ahcaﬁ. a Ia_a ma__

- estas res Euestas es. esenma] no extraviarse Lj:ra.l;a.r_d.&uhma.r'

“la pieza oculta” que se deja entrever en El relato: gl goce que el
sujeto oblie: EIIEHDE} ' -
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e un imposible que tie-
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I sujet
de ubicar cudl es la p de
Otro, en relacién a lo real, en relacion al goce que desconoce, al

EDWMLMM a la angustia, a la castracién.

Eleccién y determinacién toman un lugar relevante en el rela-

to. Se trata ubicar las determinaciones sin dejar de tener en cuenta
lo contingente del caso y las respuestas dg_&u__w

res, frente a esas determinaciones.
Tal es la propuesta metodologica que propusimos para una in-
vestigacién en curso sobre la eficacia analitica en un estudio de

casos (Rubistein, A., 2011). . | N

El andlisis y la lectura del caso
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\ : L SO responde también a las coordenadas psicoa-
naliticas y aunque parta del relato del caso hecho por el analista
apoyaen el texto del paciente que forma parte del relato, como fuent:
fundamental para las conclusiones. Es una lectura que tiene en
cuenta la diferendia entre enunciado Yy enundacion, y presta aten-

L ——

d - = . - — e _— - - P
on a las asociaciones - producidas _Qgs:;gmerd_ﬂg;-suenus, etcétera)

bus_cand_uflﬂci_liﬁrfalfshj eto en 'Sus’dj;d?n.ﬁ_é Sm dEl'Hr'EE“ eénganar por
las I€Spuestas del yo. Pero también tiene en cuenta las discordan-

cias que lﬁued@ existir entre la hipotesis dﬂmﬁla_qmm el
caso y dirigi la cura y la elaboracién que de él'piieda hacerse er{ el
marco de Ta investigacion. e oy
Si se trata de varios casos, hay un nuevo tiempo de construc-
con, el de una lectura comparativa que permita extraer variantes y
constantes a partir de la comparacién de casos, articulando la sin-
gularidad con los conceptos de la teoria. '
Un ejemplo interesante, es el empleo que Freud hace de los ca-
Sos en su texto “Pegan a un nino” (Freud, S., 1919). Se trata all{ del
empleo de varios casos para la elucidacién del tema de la perversion
y de la fantasia. Lacan en EI Seminario 5 (Lacan, ]., 1957-1958) hace
un comentario muy interesante sobre el procedimiento que sigue
Freud para eso. Nos dice que es a partir de un fantasma aislado por
Freud en un conjunto de ocho enfermos, 6 ninas y 2 nifnos, algu-
nos de ellos neuréticos, que Freud realiza un “estudio sistemético y
muy cuidadoso, paso a paso” y se “dedica a seguir, a través de las
etapas del complejo de Edipo, las transformaciones de la economia
del fantasma”. Freud se propone articular la investigacion de las
perversiones y el estudio de la fantasia en neurosis y en perversio-

nes. Lacan destaca que Freud en su investigacién

“...confirma constancias y nos las comunica. Lo que le parece
esencial son los avatares de ese fantasma, sus transforma-

ciones, sus antecedentes, su historia, sus subyacencias, a los ‘
que la investigacion analitica le da acceso. El fantasma cono-

ce cierto niumero de estados sucesivos en el curso de los cua-
les se puede constatar que algo cambia y algo permanece
constante. Para nosotros se trata de extraer una ensenanza

de esta investigacion minuciosa. marcada nor In ane le da en
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originalidad a casi todo lo que escribid Freud -predsion, in-
sistencia, trabajo del material hasta que las articulaciones
que le parecen irreductibles hayan quedado verdaderamen-
te aisladas...” (Lacan, J., 1957-1958, p. 245).

Sin pretender hacer de las orientaciones de este trabajo regla
general esperamos contribuir al uso y a la construccién del caso en

J]a investigaaon en psicoanalisis,
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[.a construccion del caso

Beatriz Udenio

e elegi para entrar al tema:
endemos “la constru ccion

esa pregunta me acompa- :
como ptacﬁcantes, a

omparto con ustedes la puerta qu

se trata de por qué 'y para qué empr

de un caso”. Desde hace iempo,
fia bajo esta formuladén: ;Qué pﬂ? impulsa, e gaalnio

resentar un caso? Observaran que hago hincap .
i finalidad de presentarlo ante. Y en cada espacio de
siempre encuentro algo muevo para

truccién con la
trabajo clinico donde parucpo, ,
guir ] interrogacion.
se sosteniendo esta 1n _ :
Veamos algunas de las puntuaciones a las que me condujo la |

pregunta. Subrayo por qué y para qué; s6lo mas adelante retomaré el

cémo se construye un caso.

) |

Por qué y para qué

Al comenzar su Seminario 22, en diciembre de 1974 Lacan arre- |
mete diciendo que habia algo que no era facilmente snpurt?du por
los analistas, que es la experienca analitica. Indicaba enseguida que: |

»__es indispensable que el analista sea al menos dos. El ana-
lista para tener efectos y el analista que, a esos efectos, los

teoriza” (Lacan, 1974).

Vean ustedes lo que surge alli: 1o incdmodo de soportar de la practica
analitica, y lo indispensable de que ademas del analista supor'_candcf la
experiencia analitica, surgiera el analista clinico, que es el que teoriza.

Encontramos alli un por qué: la soledad del anallsta sﬂpnrtan— ke S
do la experiencia, encuentra en el mismo analista teorizando, una 3 f

] icha soledad. R o

.Eahd;ld:ufi:nci Lacan subray0 en varias oportunidades dlchasole- K,
dad, pero ubicé al lado un “con otros”. Cred, incluso, dﬁ?ﬂﬁl‘:ﬂ?ﬁ_ﬁ- = h
fundados en ese “con otros” —el cartel es un ejemplo de ello. L e

: ' Entonces: 1a incémoda soledad en que s€ soportalaexpenencaa !
‘analitica, en el momento de teorizar e insertar

¥ " 2 "'l e g T - - - b ™
- e L g £ ; .l 'ml oy _-'--._..I|I ._-.. "np.." 1_;.-_.-__1._:'
: = Ll gl g -'E'I E‘: .
Y I g, B - v ¥ Ll :
&Y s 41} a1 i L T s '1'"!,. o ’ ..-: .
‘ . K B

g " ke a-un analista de efectos Varindos =R
un dispositivo “con otros” extrae a un sta dé m R S T e

_incln'mndidadf infﬁtuacién"‘ de esa- SOlEdad# o , : ‘ o4 r:?“__ -::':%::&-:;F:L
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